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كيي از بايسته‌هاي پژوهش بر آثار بازمانده از زبان‌هاي ايراني 

پيش از اسلام، شناسايي ترجمه‌هايي است كه در دورۀ اسلامي 

از اين آثار ش��ده و در خلال متون برجاي مانده اس��ت. از اين 

راه، ه��م مي‌توانيم به س��نجش ترجمۀ اين مت��ون بپردازيم و 

ه��م از اين ترجمه‌ها براي دريافتن و تصحيح متونِ ياد ش��ده 

بهره‌گ��يري كنيم. نيز ش��ماري از متون پيش از اسال�م را كه 

اصل آن‌ها از ميان رفته اما ترجمه‌هايي از آن‌ها موجود اس��ت، 

شناسايي كنيم. در اين ميان، پندنامه‌ها و خردنامه‌ها جايگاهي 

ويژه دارند.

زنده��ي‌اد دكتر احمد تفضلي در تار��يخ ادبيات ايران پيش 

از اسال�م هرجا رد پايي از ترجمۀ متون ايران پيش از اسال�م 

در آثار دورۀ اسال�مي س��راغ داش��تند در ذيل هر متن بدان‌ها 

اش��اره كرده‌اند. ايش��ان در اثر خود به »داروي خرس��ندي« نيز 

پرداخته‌اند )ص 191–192(؛ ام��ا در ذيل اين متن به ترجمه‌هاي 

كهن آن اش��اره‌اي نكرده‌ان��د. از همين روي م��ا پيش از اين 

در يادداش��تي با عنوان »داروي خرس��ندي در جوامع‌الحكايات 

عوف��ي« )در: گزارش ميراث، خ��رداد ـ تير 1389، پیاپ��ی 39، ص 14–16( 

ب��ه كيي از ترجمه‌ه��اي اين متن پرداختيم. پ��س از چاپ آن 

يادداش��ت، نيز ش��واهدي از يادكرد مندرجات ا��ين متن گرد 

آورديم تا براي تكميل موضوع در جايي ديگر درج ش��ود. اخيراً 

مقال��ه‌اي با عنوانِ »نقدي بر روايت دكتر معين از تاريخ بيهقي 

دربارۀ زندان بزرگمهر حيكم« در نش��ريۀ گزارش ميراث )پياپي 

52–53، ص��ص 116–119( ب��ه قلم آقاي دكتر وحيد س��بزيان‌پور 

منتش��ر ش��د كه همان حكايت را در ش��ماري از متون فارسي 

و عربي نقل كرده‌اند. با خواندن مقالاتي كه پيش‌تر از ايش��ان 

منتشر شده مي‌توان دانست كه ايشان براي شناسايي فرهنگ 

ايراني در متون فارس��ي و تازي جس��ت‌وجويي دقيق و پيگير 

دارند و اين مقاله نيز نمونه‌اي از همان نوش��ته‌ها است. نوشتۀ 

كنوني در تكميل آن نوش��ته و اش��ارتي اس��ت دوباره به مأخذ 

اين حكايت؛ به‌ويژه كه از فحواي نوش��تۀ ايش��ان برمي‌آيد كه 

نوش��تۀ پيشين اين نگارنده را نديده‌اند، چرا كه در مقالۀ خود به 

نوشتۀ دكتر معين اش��اره كرده‌اند مبني بر آنكه اين داستان را 

در مآخذ پهلوي و پارس��ي و ت��ازي نديده‌اند. ضمن اينكه دكتر 

س��بزيان‌پور به همان متن جوامع‌الحكايات مورد اشارۀ نگارنده 

نيز ارجاع داده‌اند، اما از مأخذِ حكايت يعني متن پهلوي »داروي 

خرسندي« يادي نكرده‌اند.

اما دربارۀ مآخذي كه آقاي سبزيان‌پور ياد كرده‌اند، يادكرد 

كي نكته بايس��ته اس��ت و آن اينكه متن ]ترجمۀ[ فرج بعد از 

شدت دهستاني همانند جوامع‌الحكايات عوفي بر پايۀ فرج بعد 

از ش��دت تنوخي تأليف/ ترجمه شده1 و لذا اين سه متن را بايد 

از ديدگاه سنديت به‌عنوان كي سند در شمار آورد.

اما جز متوني كه آقاي س��بزيان‌پور اش��اره كرده‌اند، كي 

متن كهن فارس��ي ديگر داراي همين حكايت- البته در كالبد 

عبارات تازي- مي‌باش��د و آن تاريخ طبرس��تان ابن‌اسفنديار 

)تأليف 613 ق( اس��ت. در اين متن بخشي به يادكرد »حكماي 

طبرستان« اختصاص يافته و در ذيل آن، اشارتي نيز به بزرجمهر 

ش��ده و از سخنان وي جملاتي نقل ش��ده است. در ميان اين 

سخنان، ترجمۀ عربي داروي خرسندي نيز ديده مي‌شود )همان، 

ص 136( كه چنين است:

ازو پرسي��دند كار ت��و در نكبتي كه ت��و را افتاد چگونه بود؟ 

گفت: إن��ي لمّا دُفعْتُ إلي المحنةِ باِلأقدارِ السّ��ابقة فَزِعْتُ 

إل��ي العقلِ الذّي به يُعل��مُ كلّ مزاجٍ و ال��يه يُرجَعُ في كلّ 

داروی خرسندی در برخی متون دورۀ اسلامی

علـی صفـری آق‌قلعـه*

* نسخه‌شناس و پژوهشگر متون ادبی، مؤسسۀ پژوهشی میراث مکتوب.

1. مي‌دانيم كه عوفي نيز نخست الفرج بعد الشدة تنوخي را ترجمه كرده و سپس عمدۀ آن را در جوامع‌الحكايات وارد كرده است؛ از ترجمۀ عوفي گويا تاكنون 

نسخه‌اي كامل به دست نيامده و لذا مندرجات آن از راه جوامع‌الحكايات در دسترس است.
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علاجٍ فركّب لي شَ��رْبةًَ أتَحَسّ��اها. فقيل له: عرّفناها. قال: 

هي مركّبةٌ مِن اشي��اء؛ أوّلها أنيّ قُل��تُ القضاء و القدر لابدّ 

م��ن جريانهما و الثّاني ]أن��ي[ قُلتُْ إن لمَْ أصبر فما اصنعُ و 

الثّالثُ قُلتُْ يَجُوز أن كيونَ أش��دّ مِن هذا و الرّابع أنيّ قُلتُْ 

لعََلَّ الفَرَجَ قَريبٌ و آنت لا تدري فَأورَثنَي هذا سكوناً و علي 

لله أعتمد في اتمام المأمول.

جز اين‌ها داس��تاني از احمد جام در بخش پيوست‌هاي مقامات 

ژنده‌پيل )ص 340–341( به نقل از رس��الۀ س��مرقنديه درج شده 

��كه اگرچه عيناً مطابق با داس��تان حكايت ش��ده از بزرگمهر 

نيس��ت؛ اما س��اختارش با آن همسان اس��ت و مي‌تواند بيانگر 

ا��ين نكته باش��د كه پيروان احمد جام، حكا��يتِ بزرگمهر را با 

دگرگوني‌هايي به نام شي��خ خود كرده‌اند. بخش��ي از آغاز اين 

حكايت را ياد ميك‌نيم:2

خواج��ه امام ايلاقي - رحمة‌لله عليه- به شيخ‌الاسال�م 

- قدّس‌لله روحه العزيز- نامه‌اي بنوش��ت در معني آنكه 

مي‌گويند تو را علم يكمياس��ت؛ بايد ��كه ما را از آن اعلام 

ده��ي و بر اخلاط آن دلالت كني. شيخ‌الاسال�م قدّس‌لله 

روحه العزيز در جواب نامۀ وي نبش��ت ��كه: به نزدكي ما 

يكميا اين است كه اول خلط از »نحن قسمنا« بگيرد و ديگر 

خل��ط از »قل اللهم مالك الملك تؤتي الملك من تش��اء و 

تنزع الملك من تشاء« و سديگر ...

منابع:

- اسفنديار كاتب، تاريخ طبرستان، عباس اقبال، تهران: كلالۀ خاور، 

1320ش.

- تفضلي، احمد، 1376، تاريخ ادبيات ايران پيش از اسال�م، تهران: 

سخن.

- غزنوي، س��ديدالدين محمد، مقامات ژنده‌پيل، تصحيح حش��مت 

مؤيد، تهران: علمي و فرهنگي، 1384ش.

■

2. مشابه همين حكايت اما با جزئيات داستاني ديگر در متن مقامات ژنده‌پيل )ص 45( درج شده است.

همایش »میراث علمی کوشیار گیلانی«

مرکز پژوهشی میراث مکتوب به مناسبت یکهزار و پنجاهمین سالگرد تولد کوشیار گیلانی، دانشمند و ریاضی دان ايراني،  

با همكاري پژوهشكدۀ تاريخ علم دانشگاه تهران همايش »ميراث علمی کوشیار گیلانی« را برگزار کرد. 

»آثار و دستاوردهای علمی کوشیار« و »ریاضیات و نجوم در عصر کوشیار« محورهای اصلی این همایش بودند.

در این همایش  از چاپ نس��خه برگردان اصول حس��اب هندی کوشیار گیلانی و نسخۀ اسطرلاب کوشیار ترجمۀ فارسی 

کهن رونمایی شد. 

دکتر حس��ین معصومی همدانی، پروفس��ور لنارت برگرن )از کانادا(، دکتر محمد باقری، دکتر حنیف قلندری، خانم مریم 

زمانی، دکتر اکبر ایرانی و سيد هادي طباطبايي از سخنرانان این همایش بودند.


