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روند کتاب‌س�ازی‌ را در سال‌‌های اخیر و بخصوص در حوزۀ 

ادبیات و پژوهش‌‌های ادبی چگونه ارزیابی میک‌نید؟

آنچه ما امروزه با عنوان کتاب‌سازی در حوزه‌‌های مختلف علوم 

می‌بین��یم، نتیجۀ نقدهای ضعیفی اس��ت ��که منتقدان عرضه 

کرده‌اند. متأس��فانه در س��ال‌های اخیر در مواردی که باید نقد 

عالمانه صورت بگیرد، سنجش و بررسی‌ای دیده نمی‌شود. گاه 

مایۀ نقدهای علمی ما زر و زور و تزویر اس��ت؛ از این رو، کسی 

کتاب می‌نویسد که در میان اهالی علم شناخته‌شده نیست؛ اما 

به دلیل فضای تنگ نقدهای عالمانه، کتابش منتش��ر می‌شود. 

از این گذشته، روابط دوستانه و مصالح گروهی نیز بر این ماجرا 

حاکم اس��ت؛ چرا که دیده ش��ده اثری چاپ می‌‌شود که حرفی 

ب��رای گفتن ندارد، اما به دلیل همین روابط، کس��ی به نقد آن 

نمی‌‌پردازد. 

با توجه به انتش�ار مجلات علمی- پژوهشی متعدد در مراکز 

علم�ی و دانش�گاهی، آی�ا نقد در کش�ور روند روبه‌رش�دی 

نداشته است؟ 

 نقد در کش��ور ما همیشه س��لیقه‌ای بوده و کمتر نظری سراغ 

دارم که به معنای واقعی نقد باش��د و به س��نجش آثار و نشان 

دادن جنبه‌ه��ای مثبت و منفی آنها بپ��ردازد. نگاه مغرضانه و 

اعمال سیال�ق شخصی پیوسته در کنار س��نجش آثار بوده و 

بسی��اری از ناقدان با توجه به این موضوعات، آثار را بررس��ی 

میک‌نند. به عبارت روش��ن، اگر منتقد دش��من نویسنده باشد، 

اثر را س��راپا اش��کال می‌‌بیند و اگر دوست مؤلف باشد، بر تمام 

عیوب اثر چش��م می‌بندد. نقدهای ما یا منحصر ش��ده است بر 

س��تایش کسانی که با آنها دوس��ت هستیم یا نکوهش افرادی 

که با اعتقادات آنها مخالفیم. نقد اساس��اً امری فلسفی است؛ از 

این رو، زمینۀ فکری و فلسفی می‌خواهد؛ چرا که امر عقلی هم 

بنوعی با فلسفه ارتباط پیدا میک‌ند. 

با توجه به میراث غنی فکری و فلس�فی ایرانیان، چرا شاهد 

چنین روندی هستیم؟ 

ا��ین نتیجۀ فکر ایرانی اس��ت؛ زیرا در نظر ما همیش��ه یکی 

خوب اس��ت و دیگری بد، یک س��و تاریکی اس��ت و یک سو 

روش��نایی، یک شی��طان دار��یم و یک خدا؛ ن��گاه میانه‌رو و 

خاکس��تری‌ وجود ندارد. به قول کلیله و دمنه »رای هر یک بر 

ا��ین مقرر که من مُصیبم و خصم مخطیء«. آنچه بین سی��اه 

و س��فید تفاوت قائل می‌ش��ود، فکر فلسفی است. باید به این 

نتیجه برسی��م که همه کامل نیس��تیم؛ ام��ا برخی منتقدان با 

بی‌انصافی این موضوع را ناد��یده می‌گیرند. یکی از منتقدان 

می‌گفت: »ما کوته‌قامتانی هستیم که بر دوش غولان سترگ 

ایس��تاده‌ایم. ما را از زمین بلند کرده‌اند و به همین جهت افق 

دیدمان وسیع شده است. بی‌انصافی است اگر گمان کنیم که 

قد خودمان این‌قدر بلند اس��ت.« 

در پایان چه پیشنهادی برای حل معضل کتاب‌سازی دارید؟

در مجم��وع می‌ت��وان گفت آنچه در س��ال‌های اخیر با عنوان 

کتاب‌س��ازی با آن مواجه هس��تیم، نتیجۀ ضع��ف نقد و بالاتر 

از آن، ضع��ف نظریه‌پردازی اس��ت. می‌توان قس��متی از این 

مش��کلات را با تدریس شیوه‌های صحیح نقد و نظریه‌پردازی 

در دانشگاه‌ها و مجامع علمی مرتفع کرد. البته ناگفته پیداست 

که نتیجۀ این اقدامات را باید با گذشت زمان مشاهده کرد.

■

کتاب‌سـازی نتیجـۀ ضعـف نقـد و ضعف 

اصغر دادبه*نظریه‌پردازی است

* استاد بازنشستۀ دانشگاه علامه طباطبایی
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